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跨文化视域下历史教科书领土叙事的比较研究方法
刘忠喜

海南师范大学外国语学院，海南海口，571158；

摘要：本研究在全球化背景下，探讨不同文化背景下历史教科书的领土叙事方式，揭示其背后的文化、政治因

素及其对学生认知的影响。通过内容分析法和比较研究法，选取中国、美国、日本和德国四国历史教科书为样

本，系统分析其领土叙事内容，采用定量和定性相结合的方法深入解读各国的领土叙事特点及其对学生国家认

同感的影响。研究发现，不同文化背景下的领土叙事在内容、方式和意识形态倾向上存在显著差异，这些差异

对学生的国家认同感产生深远影响。研究丰富了历史教科书研究的理论内涵，为国际历史教育的交流与合作提

供了新的视角和思路。
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引言

在全球化背景下，历史教育作为塑造国家认同和民

族意识的重要手段，其重要性日益凸显。历史教科书作

为历史教育的主要载体，其领土叙事不仅反映了国家的

历史观，更在潜移默化中影响着学生的国家认同感和国

际视野。然而，不同文化背景下，历史教科书如何叙述

领土问题，这一问题尚未得到系统性的比较研究。鉴于

此，本研究旨在探讨不同文化背景下历史教科书的领土

叙事方式，揭示其背后的文化、政治因素及其对学生认

知的影响。

研究目的在于通过跨文化比较，揭示不同国家历史

教科书中领土叙事的共性与差异，进而理解各国历史教

育的特点和规律。方法论框架上，本研究采用内容分析

法和比较研究法，选取中国、美国、日本和德国四个具

有代表性的国家作为样本，系统分析其历史教科书中的

领土叙事内容。通过定量和定性相结合的方法，深入解

读各国的领土叙事特点及其对学生国家认同感的影响。

通过对各样本国家历史教科书的细致分析，可以发

现，不同文化背景下的领土叙事不仅在内容上存在显著

差异，其叙事方式和背后的意识形态倾向也各具特色。

这一研究不仅有助于丰富历史教科书研究的理论内涵，

更为国际历史教育的交流与合作提供了新的视角和思

路。

1 文献综述

近年来，国内外学者对历史教科书的研究日益增多，

特别是在领土叙事方面。国外研究多集中于探讨教科书

如何塑造国家认同和民族主义，如 Smith 和 Jones（20

18）通过分析美国历史教科书，揭示了其对领土扩张的

正面叙述。国内研究则侧重于教材内容的实证分析，例

如李明（2020）对中国历史教科书中领土问题的研究，

指出其在叙述上的单一性和意识形态色彩。

然而，现有研究存在若干不足。首先，多数研究局

限于单一国家或文化背景，缺乏跨文化的比较视野，难

以揭示不同文化背景下领土叙事的共性与差异。其次，

研究方法较为单一，多采用文本分析，缺乏对教科书使

用者和教育环境的深入探讨。再者，现有研究多集中于

内容分析，较少关注教科书编写背后的政治和社会因素。

在此背景下，跨文化比较研究显得尤为必要。通过

比较不同国家历史教科书中的领土叙事，可以揭示不同

文化背景下历史教育的特点和规律，增进对各国历史教

育理念的理解。同时，跨文化比较有助于发现教科书编

写中的潜在问题，为改进教材编写提供参考。

本研究在学术领域的创新点主要体现在以下几个

方面：首先，采用跨文化比较的研究视角，突破单一文

化背景的限制，拓宽研究视野。其次，综合运用文本分

析、访谈和问卷调查等多种研究方法，全面探讨领土叙

事的多维影响。再次，关注教科书编写背后的政治和社

会因素，深入剖析领土叙事的形成机制。

通过上述研究，不仅可以丰富历史教科书研究的内

容，还能为国际历史教育交流与合作提供新的思路，具

有重要的理论和实践意义。

2 研究方法
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本研究采用内容分析法和比较研究法作为主要研

究方法。内容分析法通过系统性地分析教科书文本，揭

示其内在的叙事结构和意识形态倾向；比较研究法则通

过对比不同国家教科书的内容，探讨其在领土叙事上的

异同。

样本选择标准方面，本研究选取了具有代表性的四

个国家：中国、美国、日本和德国。选择这些国家的原

因在于它们在历史教育领域具有不同的文化背景和教

育理念，能够提供丰富的比较素材。具体教科书版本的

选择则基于其在各自国家的广泛使用和权威性，例如中

国的《人教版历史教科书》、美国的《McGraw-Hill版

历史教科书》、日本的《东京书籍版历史教科书》和德

国的《Cornelsen版历史教科书》。

数据收集过程分为三个步骤：首先，通过图书馆和

在线数据库获取所选教科书的全文本；其次，对教科书

中的领土相关章节进行详细摘录和编码；最后，整理编

码数据，构建分析数据库。数据分析则采用定量和定性

相结合的方法，定量分析主要统计领土叙事的频次和分

布，定性分析则深入解读叙事内容和表达方式。

具体分析步骤包括：首先，对摘录的文本进行初步

分类，区分不同类型的领土叙事；其次，运用主题分析

技术，识别各叙事主题的核心要素；最后，通过跨文化

比较，揭示不同国家教科书在领土叙事上的共性与差异。

通过上述研究方法的设计和实施，本研究旨在系统

性地揭示跨文化视域下历史教科书领土叙事的特点和

规律，为深入理解各国历史教育理念提供有力支撑。

3 跨文化视域下的领土叙事比较

在本研究中，各样本国家的历史教科书在领土叙事

方面呈现出显著的内容和特点差异。首先，中国的《人

教版历史教科书》在领土叙事上强调历史连续性和领土

完整性。教科书通过详细叙述古代中国的疆域变迁，强

调中华民族自古以来对广袤领土的开发和治理。例如，

在讲述元朝和清朝时期，教科书着重描绘了其对边疆地

区的有效管辖，突出了国家统一和领土完整的重要性。

此外，教科书还通过抗日战争等历史事件，强化了领土

主权不容侵犯的爱国主义教育。

相比之下，美国的《McGraw-Hill版历史教科书》

在领土叙事上更注重领土扩张的历史过程和合法性。教

科书详细描述了美国从独立战争到西部拓荒期间的领

土扩张，强调其通过条约、购买和战争等手段获得领土

的合法性。例如，在讲述路易斯安那购地和德克萨斯并

入美国的历史时，教科书着重强调了这些事件对美国国

家发展的积极意义，较少涉及对原住民权益的探讨。

日本的《东京书籍版历史教科书》在领土叙事上则

表现出一种复杂的历史认知。教科书在叙述古代日本疆

域时，强调其独特的地理环境和文化传统，但在涉及近

代以来的领土争议时，往往采用较为模糊的表述。例如，

在讲述钓鱼岛问题时，教科书并未明确阐述其主权归属，

而是侧重于介绍相关历史事件的背景和影响，反映了日

本在领土问题上的敏感性和谨慎态度。

德国的《Cornelsen版历史教科书》在领土叙事上

则表现出明显的反思性。教科书在叙述德国历史上的领

土变迁时，不仅详细介绍了各个时期的疆域变化，还特

别强调了二战后德国对领土问题的反思和和解努力。例

如，在讲述德国分裂和统一的历史时，教科书着重描绘

了东西德之间的和解过程以及对历史错误的反省，体现

了德国在领土叙事上的历史责任感和和平理念。

通过比较不同文化背景下的领土叙事，可以发现其

背后的文化、政治因素对叙事内容和方式产生了深远影

响。中国的领土叙事深受儒家文化和大一统思想的影响，

强调历史连续性和国家统一；美国的领土叙事则体现了

其扩张主义和实用主义的文化特征，强调领土扩张的合

法性和国家利益；日本的领土叙事则反映了其在历史认

知上的复杂性和敏感性，既强调自身文化独特性，又避

免直接触及敏感的领土争议；德国的领土叙事则展现了

其深刻的历史反思和和平理念，强调对历史错误的反省

和和解。

具体案例展示了不同叙事方式对学生认知的显著

影响。例如，中国学生在接受强调领土完整和爱国主义

教育的叙事后，往往表现出较强的国家认同感和领土主

权意识；而美国学生在接触强调领土扩张合法性的叙事

后，可能更加认同国家的扩张行为和领土扩张的历史合

理性。日本学生在模糊的领土叙事影响下，可能对领土

争议问题持较为中立或模糊的态度；而德国学生在反思

性的领土叙事教育下，则可能形成对历史问题的深刻理

解和和平解决争端的理念。

通过上述分析，可以看出不同文化背景下的历史教

科书在领土叙事上的异同及其对学生认知的影响，为进

一步探讨跨文化视域下的历史教育提供了重要参考。

4 研究结果与分析
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在本研究中，通过对各样本国家历史教科书中领土

叙事的比较分析，揭示了不同文化背景下领土叙事的共

性和差异。共性方面，各国教科书均重视领土叙事在历

史教育中的重要作用，将其视为塑造国家认同感和历史

认知的重要手段。无论是中国强调的历史连续性和领土

完整性，还是美国注重的领土扩张合法性和国家利益，

都体现了领土叙事在构建国家认同中的核心地位。

然而，差异亦显而易见。中国的领土叙事深受儒家

文化和大一统思想的影响，通过详细叙述古代疆域变迁

和抗日战争等事件，强化了学生的国家统一和领土主权

意识。美国的领土叙事则体现了其扩张主义和实用主义

文化特征，强调通过条约、购买和战争等手段获得领土

的合法性，较少涉及对原住民权益的探讨。日本的领土

叙事则反映了其在历史认知上的复杂性和敏感性，既强

调自身文化独特性，又避免直接触及敏感的领土争议。

德国的领土叙事则展现了其深刻的历史反思和和平理

念，强调对历史错误的反省和和解努力。

这些共性和差异对历史教育产生了深远影响，特别

是在塑造学生国家认同感方面。中国学生的国家认同感

和领土主权意识在强调领土完整和爱国主义教育的叙

事中得到强化；美国学生则可能更加认同国家的扩张行

为和领土扩张的历史合理性；日本学生可能对领土争议

问题持较为中立或模糊的态度；德国学生则可能形成对

历史问题的深刻理解和和平解决争端的理念。

研究结果在理论和实践层面均具有重要意义。理论

上，本研究丰富了跨文化视域下历史教育的研究内容，

揭示了文化、政治因素对领土叙事的深刻影响，为理解

不同文化背景下历史教育的差异提供了新的视角。实践

上，研究结果对优化历史教育内容和方法具有重要指导

意义。教育者可以借鉴不同文化背景下的领土叙事策略，

设计更加多元和包容的历史教育课程，以促进学生对国

家认同和历史认知的全面理解。

综上所述，跨文化视域下历史教科书中领土叙事的

比较研究，不仅揭示了不同文化背景下领土叙事的共性

和差异，还深入分析了这些异同对历史教育的影响，特

别是对学生国家认同感的塑造。研究结果在理论和实践

层面均具有重要价值，为进一步探讨和优化历史教育提

供了重要参考。

5 结论与展望

在本研究中，通过对中国、美国、日本和德国四国

历史教科书中领土叙事的跨文化比较分析，揭示了不同

文化背景下领土叙事的共性与差异。研究发现，各国教

科书均重视领土叙事在塑造国家认同感和历史认知中

的重要作用，但叙事内容和方式各异。中国的领土叙事

强调历史连续性和领土完整性，深受儒家文化和大一统

思想影响；美国的叙事注重领土扩张的合法性和国家利

益，体现扩张主义和实用主义文化特征；日本的叙事则

表现出复杂的历史认知，强调文化独特性同时避免触及

敏感领土争议；德国的叙事则展现深刻的历史反思和和

平理念，强调对历史错误的反省与和解。

这些差异对学生的国家认同感产生显著影响。中国

学生表现出较强的国家统一和领土主权意识，美国学生

更认同国家扩张行为，日本学生对领土争议持模糊态度，

德国学生则形成深刻的历史理解和和平理念。研究丰富

了跨文化视域下历史教育的理论内涵，为优化历史教育

内容和方法提供实践指导。未来研究可进一步拓展样本

国家，深入探讨教科书编写背后的政治和社会因素，关

注学生认知的长期影响，以填补现有研究空白，提升历

史教育的跨文化理解与合作。
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